IX. Uprawniony odpowiada za wszelkie szkody powstate w wyniku nadanych uprawnien.

X. Pozwolenie wodnoprawne nie rodzi praw do nieruchomoéci i urzgdzen wodnych koniecznych do jego realizacji oraz nie
harusza prawa wiasnosci i uprawnien 0s6b trzecich przyshugujacych wobec tych nieruchomodci i urzadzen.

XL Decyzjg niniejsza podjeto na podstawie przedlozonego operatu wodnoprawnego, opracowanego przez Biuro Inzynierii
Srodowiska s.c. z Bydgoszczy, w maju 201 1Ir.

Uzasadnienie «

W dniu 31 sierpnia 2011r. do Starosty Swieckiego wplynat wniosek Spotki Komunalnej ,BEYSK” Sp. z o.0,
ul. Wyzwolenia 1, 86-120 Pruszcz, o uchylenie decyzji Starosty Swieckiego z dnia 1 lipca 2010r., znak: 0$-6223/23/2010,
dotyczacej odprowadzania $ciekow socjalno-bytowych i przemystowych z oczyszczalni $ciekéw w Pruszezu do rowu melioracji
R-12 i dalej do Strugi Gruczno — Luszkéwko oraz wydania nowego pozwolenia wodnoprawnego w tej sprawie, zgodnie
z zalagczonym operatem wodnoprawnym.

Zgodnie z art. 122 ust. 1 pkt. 1 Ustawy Prawo wodne (Dz. U. z 2005r., nr 239 poz. 2019 ze zm.), pozwolenie
wodnoprawne jest wymagane na szczegélne korzystanie z wéd, a jest nim, zgodnie z art. 37 pkt. 2 Prawa wodnego, wprowadzanie
$ciekéw (m.in, Sciek6w socjalno-bytowych i przemystowych — art. 9 ust. 1, pkt. 15 i 17) do wéd lub do ziemi. Zgodnie z art. 140
ust. 1 Ustawy Prawo wodne, organem wiasciwym w tym przypadku do wydania pozwolenia wodnoprawnego jest starosta,
wykonujacy to zadanie jako zadanie z zakresu administracji rzadowe;j. '

W dniu 5 wrzesnia 2011r. wszczeto postepowanie administracyjne. Réwnoczeénie zawiadomiono strony postepowania
o terminie ogledzin ww. oczyszczalni, ktére odbyly sie w dniu 21 wrzeénia 2011r. Z ogledzin sporzadzono protokét, ktory i

“zestano stronom postepowania w dniu 23 wrzeénia 2011r., jednoczesnie zobowiazujac Whnioskodawce do uzupemhienia operatul
“~wodnoprawnego zgodnie z zapisami w protokole, w terminie do dnia 7 pazdziernika 201 1r.
Uzupelnienie operatu wodnoprawnego wplynelo do Starostwa Powiatowego w Swieciu w dniu 7 pazdziernika 2011r.
11 pazdziernika 2011r. Starosta Swiecki poinformowat strony postepowania o mozliwosci zapoznania sie ze zgromadzong
dokumentacja. W dniu 20 paZzdziernika Starosta Swiecki otrzymat pismo Kujawsko-Pomorskiego Zarzadu Melioracji i Urzadzen
Wodnych we Wioctawku, Biuro Terenowe w Swieciu, z uwagami dotyczacymi wspéluczestniczenia w utrzymaniu (konserwacji)
Strugi Gruczno-Luszkéwko. :

W dniu 20 pazdziernika 2011r. Wnioskodawca zlozyt wniosek o zawieszenie ww. postgpowania administracyjnego,

z powodu toczgcego si¢ niezaleznie postepowania dotyczacego aglomeracji w Pruszczu, w zwiazku z czym Starosta Swiecki, na
podstawie art. 98 § 1 Kpa, pismem z dnia 24 pazdziernika 2011r. poprosit strony postepowania o0 przedstawienic swojego
stanowiska W powyzszej sprawie. Zadna ze stron postepowania nie ‘sprzeciwifa si¢ zawieszeniu postepowania w- sprawie - -
udzielenia pozwolenia wodnoprawnego, w zwiazku z czym, na podstawie art. 98 § 1 Ustawy Kodeks postepowania
administracyjnego, w dniu 9 listopada 2011r. Starosta Swiecki postanowil zawiesi¢ powyzsze postepowanie administracyjne.
Réwnoczesnie poinformowat strony postepowania, ze zgodnie z zapisem art. 98 § 2 Kpa, jezeli w okresie trzech lat od daty
zawieszenia postepowania zadna ze stron nie zwréci si¢ o podjgcie postepowania, zadanie wszczecia postepowania uwazad sie

bedzie za wycofane.

W dniu 25 listopada 2011r. do Starosty Swieckiego wplynat wniosek Spoétki Komunalnej ,,BELYSK” Sp. zo.0. o podjecie
postepowania administracyjnego. Postanowieniem z dnia 6 grudnia 2011r. Starosta Swiecki podjat postepowanie. Zadna ze stron
postepowania nie wniosta zazalenia, w zwiazku z czym, pismem z dnia 21 grudnia 2011r. Starosta Swiecki poinformowata strony
postepowania o mozliwosci zapoznania sie ze zgromadzong w trakcie postepowania dokumentacjg i zgloszenia wnioskéw, uwag
" zastrzezen. Strony postgpowania nie wniosty uwag i zastrzezen. Na podstawie obowiagzujacych przepiséw prawa oraz zalgczoneji "

“-wokumentacji, udzielono pozwolenia wodnoprawnego, zobowigzujac uprawnionego do realizacji okreslonych w decyzji zapisow.
W zwigzku z faktem, iz Spétka Komunalna ,BLYSK” Sp. z 0.0. posiadata decyzj¢ — pozwolenie wodnoprawne na
odprowadzenie sciekéw oczyszczonych z oczyszczalni $ciekéw do rowu melioracji szczegétowych, a w przedtozonym operacie
wodnoprawny zalaczono kserokopie wynikéw badan $ciekéw oczyszczonych, z ktérych wynika, iz spehniaja postawione w
pozwoleniu wodnoprawny wymagania — w decyzji zobowiazano Uprawnionego do dokonywania systematycznych pomiar6w
ilodci i jakosci odprowadzanych Sciekéw czterokrotnie w ciagu roku, w regularnych odstepach czasu.

Pouczenie

Od decyzji niniejszej stuzy stronom prawo odwolania v_‘dg"l&)@?’él{t:or_a_ Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Gdarisku, terminie 14 dni od dnia doreczenia za posrednictwem organu; ktéry.jaiwydat. )
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Otrzymuja;
£1)  Spotka Komunalna ,BLYSK?, ul. Wyzwolenia 1, 86-120 Pruszcz

Gmina Pruszcz, 86-120 Pruszcz '\\\ ; g
3. Gminna Spélka-Wodna w Pruszczu ' et 5 X
4. Kujawsko-Pomorski Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych we Wioclawku, Oddziat Rejonowy w*Bydgo§zczy :
L B
Do wiadomosci:

1. Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, ul. Piotra Skargi 2, 85-018 Bydgoszcz
2. Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Gdansku, ul. Rogaczewskiego 9/19, 80-804 Gdansk

Zgodnie z art. 1 ust. 1 pkt. 11it. C ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U. Nr 225 poz. 1635 2 poin. zm.) oraz cz. 1] ust. 24 zateznika do wiw ustawy uiszczono oplate skarbows w wysokosci
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